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SKOLENU ZINATNISKAS PETNIECIBAS DARBU IZSTRADES
UN VERTESANAS KARTIBA

Izdoti saskana ar

Valsts parvaldes iekartas likuma 72.panta otro dalu

Vispargjas izglitibas likuma 10.panta tresas dalas 2.punktu

un izveidoti saskana ar IZM VISC 2017. gada

vadlinijam skolénu zinatniskas petniecibas darbu izstradei un vertésanai

I. Visparigie noteikumi

1. Dokuments nosaka IkSkiles vidusskolas skolénu zinatniskas petniecibas darbu izstrades un
verteSanas kartibu: zinatniskas pétniecibas darba mérki, struktiiru, noformesanu, aizstavésanu
un vienotu pieeju ZPD novértesanai.

2. Dokumenta izmantotie termini un saisinajumi:

Dokuments - skolénu zinatniskas pétniecibas darbu izstrades un vértéSanas kartiba Ikskiles
vidusskola;

skolens — Ikskiles vidusskolas izglitojamais;

ZPD - skolénu zinatniskas p&tniecibas darbs ir skoléna patstavigi veikts empirisks p&tijums,
kura izstrades gaita tiek veicinata skolénu kompetence par zinatniskas pé&tniecibas biitibu,
organizaciju un metodem,

Skola — Ikskiles vidusskola;
skolotajs - Skolas pedagogs vai atbalsta personala darbinieks;

ZPD vaditajs — Skolas skolotajs, kur§ piedava ZPD tému skolénam un vada ZPD izstrades
procesu sadarbiba ar skolénu;



ZPD konsultants - dazadu konkréto zinatnu nozaru specialisti, zinatnieki, konsultanti, kas nav
Skolas skolotaji, bet piedalas ZPD izstrades procesa;

MP — Skolas Metodiska padome, kura Skola koordiné metodisko darbu organizé ZPD
izstrades un vert€Sanas procesu;

MK - Skolas Metodiska komisija;
VISC — Valsts izglitibas satura centrs.

3.Dokuments izveidots, lai inform&tu skolénus un vinu vecakus, skolotajus, ZPD vaditajus,
ZPD konsultantus par skolénu zinatniskas pétniecibas darbibas organizacijas kartibu skola.

4.Vispargjas vidgjas izglitibas programmas izglitojamie, kuri darbojas skolénu macibu
uznémumu projektos, pamatojoties uz ekonomikas skolotaja iesniegumu un izglitojamo

darbibas apliecinajumu, var tikt atbrivoti no ZPD rakstiSanas.
II. Skolenu zinatniskas darbibas mérkis un uzdevumi

1. ZPD ir empirisks pétijums un ta merkis ir sekmet skolenu zinatniska pasaules uzskata
veidoSanos, ievirzit skolénus akadémiskajam studijam augstakas izglitibas iestadés un
veidot skolénu iemanas patstavigam izzinas procesam. Skolénu zinatniskas pétniecibas

darbiba tiek organiz&ta tematiskajas jomas, atbilstosi nozaru sekcijam (1. pielikums).
2. ZPD galvenie uzdevumi ir:

2.1. padzilinat zinasanas atseviSkos macibu priekSmetos un nozarg;

2.2. iepazities ar miusdienu zinatniska darba biitibu, organizaciju un metodém;

2.3. pilnveidot prasmes darba ar zinatnisko literatliru tas tradicionalaja un elektroniskaja

forma, ka ar citiem informacijas avotiem;
2.4. apgit prasmi apstradat petijuma gaita ieglitos datus un analiz&t rezultatus;
2.5. apgiit prasmi ZPD noformé&sana un parskata zinojuma sastadisana;

2.6. izvertet savu paveikto darbu, izklastit un pamatot savu viedokli, uzstajoties zinatniskajas

konferencgs.
III. Zinatniskas pétniecibas darbu darbibas organizacija

1. ZPD skoléns izstrada divu macibu gadu laika — 10. un 11. klas€, péc pasa izv€letas vai

ieteiktas témas.



2. Skoléna atbildiba ZPD izstrades laika:

2.1. iepazities ar So Dokumentu un VISC vadlinijam skolénu zinatniskas pétniecibas darbu
1zstradei un verté€$anai;

2.2. izvEleties savam interesém, sp&jam un nakotnes iecerém atbilstoSu t€mu;

2.3. atbilstosi t€mai izveleties ZPD vaditaju un vienoties par sadarbibu ZPD izstradé un

vertésana (2.pielikums);

2.4. ieverot VISC vadliniju punktu 1.2. Petijuma &tika un ZPD izstrades laika neparkapt citu
personu intelektuala IpaSuma tiesibas un nepielaut plagiatismu — citas personas rado$as

darbibas rezultatu (izteiksmes lidzeklu, viedoklu, ideju) talaku pausanu sava varda;
2.5. secigi ieverot visus ZPD izstrades posmus un novertét sasniegto katra posma nosléguma;

2.6. piedalities ZPD priekSaizstavéSana 10.klas€ un, izmantojot misdienu informacijas
tehnologijas, prezentét padarito: t€éma, aktualitate, merkis, uzdevumi, hipotéze vai pétijjuma
jautajums, pétijjuma metodes, ievads, darba satura dalas plans un teor€tiskas literatiiras

saraksts;
2.7. 1zstradajot ZPD un aizstavot to, ieverot darba izstrades noformesanas prasibas;

2.8. iesniegt desmit darba dienas pirms aizstavéSanas ZPD vaditajam pabeigtu un atbilstosi

Dokumenta IV dalas prasibam noformétu ZPD novértésanai un nodosanai recenzentam;
2.9. piedalities skolas zinatniskaja konferencé ZPD aizstavésana 11. klasg;

2.10. aizstavét ZPD regiona/ Valsts ZPD konferencg, ja uz to tiek izvirzits.

3. ZPD vaditaja atbildiba ZPD izstrades laika:

3.1. iepazistinat skolénu ar ZPD nozimi un strukttru;

3.2. vienoties par sadarbibu un savstarp€jo atbildibu ZPD izstradé un vértésana 10. klas€

(2.pielikums) un 11. klase (3.pielikums);

3.3. konsultét skolénu katra ZPD izstrades posma, kopigi novertét padarito un precizét

nakama posma uzdevumus;

3.4. sagatavot skolénu ZPD priekSaizstavéSanai un aizstavésanai;



3.5. par skoléna iesniegtu pabeigtu ZPD rakstit atsauksmi un organiz€t recenzenta vertejumu,

3.6. sagatavot skolénu regiona un valsts ZPD skatém.

IV. Zinatniskas pétniecibas darba struktiira, apjoms un noformésanas prasibas

1. ZPD apjoms ir ne vairak ka 16 Ipp. un ne mazak ka 10 lpp. (bez pielikumiem). Humanitaro

un socialo zinatnu sekcijas — ne vairak ka 24 Ipp.

2. ZPD struktira (% no kopgja darba apjoma):

2.1. ievads 5 — 7 %;

2.2. darba pamatdala 80 — 85 %;

2.3. nobeigums 5 — 8 %.

2.4.pielikuma apjoms ir ne vairak ka 1/3 no darba apjoma.
3. ZPD struktiras elementi:

3.1. titullapa (4.pielikums);

3.2. satura raditajs (5.pielikums);

3.3. anotacija latvieSu valoda un viena svesvaloda, apjoms katrai - puse lapas, var ievietot

abas viena lapa;

3.4. ievads (ietverot petijuma objektu un priekSmetu, mérki, uzdevumus, hipotézi un p&tijjuma
metodes);
3.5. pamatdala, kas sastav vismaz no divam nodalam, kas ietver Sos Komponentus: literatiiras

apskats (pétijuma teorétiskais pamatojums), metozu apraksts, iegitie rezultati un to analize;
nodalam var biit izversta apaksstruktura;

3.6. secinajumi un priekslikumi;

3.7. izmantotas literatiiras un avotu saraksts (alfabgta kartiba péc autoru uzvardiem un rakstu

krajuma pirma burta sakartots izmantotas literatiiras saraksts, interneta u. c.



materiali) (6.pielikums);

3.8. pielikumi (ja tadi ir pievienoti).

4. Zinatniski p&tnieciska darba noformésanas prasibas:
4.1 teksta attalums no visam lapas malam 2,5 cm;

4.2 teksts datorraksta, fonts — Normal, Times New Roman (burtu izmers 12, intervals starp

rindam 1,0; virsrakstos burtu izmérs 14 un 16, treknraksta);
4.3.darba nosaukuma un virsrakstu beigas punktu neliek;

4.4. lapas numure ar arabu cipariem, titullapu, anotacijas nenumurg, bet ieklauj kopgja Ipp.
skaita;

4.5.darba nodalas sak jauna lapa, apak$nodalas turpina rakstit aizsaktaja lapa, lapu nebeidz ar
virsrakstu, darba dalas - saturu, anotacijas, ievadu, secinajumus, izmantotas literatiiras
sarakstu nosaukumus — nenumuré ka dalas;

4.6. atsauces var bit divu veidu péc izvéles: APA pirma elementa un datéjuma metode vai
mainigas piezimes jeb zemsvitras atsauce, tas konsekventi lieto vienota forma visa darba;

(7.pielikums);

4.7. visi grafiki, diagrammas, shémas, zim&jumi, fotoattéli u. tml. darba teksta tiek saukti par
att€liem. Tiem pievieno nosaukumus un secigi numur€, darba uz Katru no att€liem ir jabut
vismaz vienai atsaucei, piem&ram, sk. 1. att€lu. (8.pielikums);

4.8. tabulam pievieno nosaukumus, secigi numurg€, darba uz katru no tabulam ir jabat vismaz
vienai atsaucei, pieméram, sk. 1. tabulu (8.pielikums);

4.9. viena lappuse ievieto ne vairak ka divas tabulas vai att€lus;

4.10. fotografija ir originalattéls, tai norada nosaukumu, iekavas raksta autoru, piemé&ram,

2.att. Lubanas ezers. (Foto autore R.Hakele);

4.11.formulas matematiskaja pieraksta raksta jauna, atseviska rinda, to kartas numurs
janorada iekavas pa labi no formulas;

4.12. pielikuma ievieto — neaizpilditas anketas, intervijas, fotografijas, vestules, tabulas un

citus apjomigus materialus.

5. Aizstavot savu ZPD skoléni ievéro sekojosas prasibas:



5.1. uzstasanas ilgums Iidz 7 miniitém (10 - 14 darba lapas), papildus 3 miniites atbildém uz

jautajumiem;

5.2.plakata vai datorprezentacijas struktiira javeidi saskana ar VISC vadliniju 4.1 un 4.2.

punktiem;

5.3. mutiskais izklasts ir zinatniska valodas stila, tam jaatbilst VISC vadliniju 4.3. punktam.
V. Zinatniskas pétniecibas darba vértésana

1. ZPD verte:

1.2. skoléns, veicot paSvertejumu, kuru ZPD rakstiSanas procesa atspogulo sadarbibas lapa

10. klas€ (2.pielikums) un 11. klasg (3.pielikums);

1.3.ZPD vaditajs, veicot regularus ierakstus sadarbibas lapa (2. un 3. pielikums) un rakstot

atsauksmi par pabeigtu darbu;

1.4. ZPD prieksaizstavésanas komisija, izveido un organizé MP atbilstosi iesniegto darbu

témam;

1.5. ZPD recenzents, MP izveido recenzentu sarakstu pamatojoties uz MK iesniegto
recenzentu sarakstu katrai sekcijai. Viens recenzents var recenz&t ne vairak ka 2 (divus)

darbus;

1.6. ZPD vertéSanas komisija - saskana ar direktora rikojumu izveido un organizé MP

atbilstosi iesniegto darbu t€mam;
2. Skolena ZPD tiek vertéts 2 posmos:

2.1. priekSaizstaveéSana 10. klas€ - 10 ballu skala péc $adiem kriterijiem: t€mas aktualitate,
mérkis un uzdevumi, hipotéze vai petjjuma jautajums, petijjuma metodes, darba satura dalu
plans (uzrakstits ievads un ir detaliz€ts plans visam citam dalam), teorétiskas literatiiras
saraksts, sadarbiba ar ZPD vaditaju (2.pielikums), plakats vai datorprezentacija, izmantojot

miisdienu informacijas tehnologijas (9.pielikums).

2.2. aizstavesana 11. klas€ notiek saskana ar VISC vadliniju skolénu zinatniskas p&tniecibas

darbu izstradei un vértésanai punktu Nr.5. (10. pielikums)

3. ZPD vertesanas komisija ir tiesiga atteikt darba aizstaveésanu sados gadijumos:



3.1. etikas parkapumu gadijuma,

3.2. darbs neatbilst ZPD izstrades noteikumu izvirzitajam prasibam,

3.3. darbs iesniegts péc Skolas noteikta termina.

4. Skoléns ZPD var aizstavet ar direktora rikojumu noteikta MP noradita papildus termina, ja:
4.1. noversis pielautas §T1 Dokumenta V dalas 3. punkta nosauktas nepilnibas;

4.2. attaisnotu iemeslu veselibas stavokla d&] ( ir arsta izzina);

4.3. ZPD izstrades laika nav bijis Skolas skoléns.

5. ZPD veértesanas komisija pienem l€mumu par labako darbu izvirzisanu regiona skolénu

zinatniskas pé&tniecibas darbu konferencei.

6. ZPD vertgjumu ieraksta lieciba macibu gada beigas un atestata sekmju izraksta.

VII. Nosléeguma jautajumi

Atzit par spéku zaudgjuSus Ikskiles vidusskolas 2015.gada O4.septembra  ieksgjos

noteikumus Nr.1-16/20 “Zinatniski pétniecisko darbu izstrades noteikumi”

Direktors (PARAKSTYS) G.Liepina



1.pielikums
ZINATNISKAS PETNIECIBAS DARBU NOZARU SEKCIJAS
1. Humanitaro zinatnu sekcijas:
1.1. latvieSu valodnieciba;
1.2. latvieSu literatiras zinatne un vésture;

1.3. cittautu valodnieciba (anglu, francu, krievu, vacu) un arzemju literatiiras zinatne un
vesture — rakstits attiecigaja sveSvaloda, makslas zinatne (gleznieciba, t€lnieciba, arhitektiira,
dizains, etnografija);

1.4. kulturologija;

1.5. psihologija;

1.6. pedagogija.

2. Socialo zinatnu sekcijas:

2.1. sociologija;

2.2. ekonomika;

2.3. politologija

2.4. vesture (ar1 kulturvesturiskais mantojums);
2.5. filozofija;

2.6. jurisprudence, tieslietas.

3. Dabaszinatnu sekcijas:

3.1. matematika;

3.2. fizika;

3.3. kimija;

3.4. biologija;

3.5. zemes zinatne (ari ekonomiska geografija);

3.6. informatika;



3.7. astronomija;

3.8. veselibas zinatne



2.pielikums

ZINATNISKAS PETNIECIBAS DARBA AUTORA UN DARBA VADITAJA
SADARBIBAS LAPA 10.KLASE

Darba autors
Darba nosaukums

Darba vaditajs

Sadarbibas grafiks

Datums
un
periods

Darba uzdevumi laika
perioda

Komentari par izpildi

Darba autora
pasveértejums
un paraksts

Darba
vaditaja
vertgjums
un paraksts

janvaris

Iepazities ar ZPD
biitibu, izvéleties un
formulét tému, ZPD
vaditaju un saskanot
sadarbibu.

februaris

Veidot literatiiras un
avotu sarakstu, atlasot
informacijas avotus un
vacot materialus —
bibliotekas, arhivos,
muzejos, u.c.

marts

Turpinat materialu
vaks$anu, veikt to
SkiroSanu un analizi
saskanot padarito ar
ZPD vaditaju, sakartot
literataras apskatu.

aprilis

Izveidot un uzrakstit
ZPD ievadu, teoretiskas
dalas planu, noteikt
pétijuma metodes.

maijs

Sagatavoties
priekSaizstavesSanai,
veidot parskatu par
darTto atbilstoSi
kriterijiem
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junijs, PriekSaizstavésana
jalijs, konstatéto truakumu,
augusts | nepilnibu novérsana.
Noveérojumi un datu
ieguve pétijjumam.

Darba autora apliecinajums

Es, apliecinu, ka Zinatniskas
pétniecibas darbs ir sagatavots patstavigi, taja nav pielauts citu personu intelektuala ipaSuma
tiesibu parkapums vai plagiatisms — citas personas rado$as darbibas rezultatu (izteiksmes
lidzeklu, viedoklu, ideju) talaka pausana sava varda. Izmantotie citu autoru darbi un datu
avoti ir noraditi atsauces.

Darba autors

(paraksts, atsifrgjums) (datums)

Darba vaditaja atsauksme

Cik bieza, kvalitativa un mérktieciga sadarbiba
notikusi

Vai ieveéroti darba vaditaja noradijumi

Darba veértejums(ballés)
Komentari

Darba vaditajs

(paraksts, atSifréjums) (datums)
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3.pielikums

ZINATNISKAS PETNIECIBAS DARBA AUTORA UN DARBA VADITAJA

Darba autors
Darba nosaukums

SADARBIBAS LAPA 11.KLASE

Darba vaditajs

Sadarbibas grafiks

Datums
un periods

Darba uzdevumi laika
perioda

Komentari par izpildi

Darba autora
pasvertgjums
un paraksts

Darba
vaditaja
vertgjums
un paraksts

septembris

Sagatavot un uzrakstit
ZPD teorétisko dalu.

oktobris

Precizet pétijjuma
metodes un uzsakt
péetijjumu.

novembris

Veikt iegiito datu
apstradi, analizi,
apkopot rezultatus.

decembris

Veikt iegiito datu
apstradi, analizi,
rezultatus, apkopot
ieguitos secinajumus.

janvaris

Sagatavot un uzrakstit
pétijuma dalu, izveidot
un pievienot pielikuma
dalu.

februaris

Sagatavot un iesniegt
ZPD vaditajam ZPD
elektronisko versiju.

marts

Sagatavoties
aizstavesanai,
izméginat un pilnveidot
uzstasanas mutvardu
dalu.
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Darba autora apliecinajums

Es, apliecinu, ka Zinatniskas
pétniecibas darbs ir sagatavots patstavigi, taja nav pielauts citu personu intelektuala paSuma
tiesibu parkapums vai plagiatisms — citas personas rado$as darbibas rezultatu (izteiksmes
lidzeklu, viedoklu, ideju) talaka pausSana sava varda. Izmantotie citu autoru darbi un datu
avoti ir noraditi atsauces.

Darba autors

(paraksts, atSifréjums) (datums)

Darba vaditaja atsauksme

Cik bieza, kvalitativa un mérktieciga sadarbiba
notikusi

Vai ieveroti darba vaditaja noradijumi

Darba veértgjums(ballés)
Komentari

Darba vaditajs

(paraksts, atSifrgjums) (datums)

13



4.pielikums

IKSKILES VIDUSSKOLA

ZINATNISKAS PETNIECIBAS DARBA
NOSAUKUMS

Zinatniskas pétniecibas darbs

DARBA AUTORS

Vards, uzvards, klase

DARBA VADITAJS

Zinatniskais grads (ja ir) Vards, uzvards

Ikskiles vidusskolas skolotajs (a)

Tkskile, 2018
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SATURS

[evads ..o
1. (nodalas) VIrsraksts .........ocoviiiine i e e e e,

1.1. (apakSnodalas) virsraksts ............ccooiiimiiiii

1.2. (apak$nodalas) virsraksts ......

2. (nodalas) Virsraksts ............ooiiiiiiiii
2.1. (apakSnodalas) virsraksts ..........ccccceeiveeriiiinnnns

2.2. (apaksnodalas) virsraksts .............coeiiiiiiiiiiiiiiieeieee

2.2.1. (punkta) Virsraksts ...........cccvvieriiniiiiiiiiiiieee e

2.2.2. (punkta) virsraksts ...............cceeunnnn.
Secinajumi un priekShikumi ...
[zmantoto avotu un literatliras saraksts ............ccoviiieiiiiiinneinines.

PIEIIKUMI e e e e e
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6.pielikums

IZMANTOTAS LITERATURAS UN AVOTU SARAKSTS

Normativie akti:

1. Latvijas Republikas Saeima (2001). Darba likums, 20.06.2001., stajies speka 01.06.2002.
Latvijas Véstnesis, Nr.105 (2492), 06.07.2001., ar grozijumiem lidz 21.06.2012, Latvijas
Véstnesis Nr. ", 108 (4711), 11.07.2012.

2. LR MK noteikumi (2012). Noteikumi par budzeta pieprasijumu izstradasanas un
iesniegSanas pamatprincipiem: LR MK noteikumi Nr.523, 31.07.2012. , stajas speka
04.08.2012, Latvijas Véstnesis Nr. 122 (4725), 03.08.2012.

3. Latvijas Republikas Saeima. (2000). Autortiesibu likums, 06.04.2000. Latvijas Vé&stnesis,
Nr. 148/150 (2059/2061), 27.04.2000.

Autoru darbi, gramatas:
1. Eko, U. (2006). Ka uzrakstit diplomdarbu. Riga: Jana Rozes apgads.
2. Baldunciks, J. (red.) (1999). Svesvardu vardnica. Riga: Jumava.

3. Belickis, I, Bliima, D., Koke, T., Markus, D., Skujina, V., Salme, A. (2000). Pedagogijas
terminu skaidrojosa vardnica. Riga: Zvaigzne ABC.

4. Laiveniece, D. (2014). Zinatniskas rakstisanas skola. Liepaja: LiePA.

5. Silneva, L. (red.). (2000). Sociala darba terminologijas vardnica. Riga: SDSPA
L Attistiba”.

Raksti gramatas, Zurnalos, laikrakstos:
6. Holcmanis, A. (1999). Divas pasazas, Latvijas arhitektira. Nr.22, 8.-12. lpp.
Interneta resursi:

7. Latvijas Zinatnes padome. Zinatnieka étikas kodekss. 04.11.1997. Skatits
19.07.2017.Pieejams:
http://www.lza.lv/index.php?option=com_content&task=view&id=3828&Itemid=>58.

8. Ikskiles vidusskolas stundu saraksts. Skatits 05.09.2015. Pieejams:
http://ikskilesvidusskola.lv/useruploads/files/skolas_zvans 2015 2016.pdf

Avotus (iznemot interneta resursus) apraksta taja valoda, kada tie uzrakstiti un sarindo
alfabéta seciba péc autora uzvarda.

Interneta resursus raksta pedg€jos
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7.pielikums

ATSAUCU UN CITATU NOFORMESANAS KARTIBA

literatiiru. Atsauces obligati jalieto:
1. ja teksta izmantots citats;
2. ja teksta dots skaitlisks materials;
3. ja teksta pieminéts vai aprakstits kads piemers vai vienreiz€js gadijums, kas nav
visparzinams;
4. ja teksta izklastits kadas personas viedoklis, uzskats, koncepcija, teorija, secinajumi
u.tml.;
5. ja teksta pieminéts kads avots, zinatnisks petijums, raksts, gramata u.c.

Atsaucu noforméSanai ir divi veidi, no kuriem izv€loties vienu ZPD konsekventi ir
japieturas:
1.veids — APA pirma elementa un datéjuma metode
To izdara, teksta aiz attiecigd materiala iekavas ierakstot avota autora uzvardu, izdosanas gadu, lpp.
(Miize, Pakalna, Kalnina, 2005: 16-17; Laiveniece, 2014: 54-57)
2.veids — mainigas piezimes jeb zemsvitras atsauces

Atsaucém burtu lielums — ,,10”. Atsauces novieto parind€ katras lapas beigas, atdalot tasbno
teksta ar nelielu svitru. Atsauces numuré secigi visam darbam. Atstastijuma vai citata beigas rindas
augsSpus€ pieraksta nelielu ciparinu [izmantojot opciju “Insert” — ,Reference”—*Footnote” —
“Bottom of page” — “AutoNumber” vai opciju ,,Reference”—Insert Footnote ]- piem.: %, pacelot to
virs rindas, ciparu atkarto ari parindé lapas apaksa, klat pierakstot autoru, izdoSanas gadu, darba
nosaukumu, izdosanas vietu, izdev&ju un attiecigu lappusi no kuras citats nemts. Piem&ram:

'Eko, U. (2006). Ka uzrakstit diplomdarbu. Riga: Jana Rozes apgads.

Ja no viena un ta pasa darba tiek izmantoti vairaki citati pec kartas, tad parind@ péc
attieciga ciparina raksta “turpat” un atzime tikai lappusi.

Pieméram:

! Latvijas  Zinatnes padome. Zindtnieka  étikas  kodekss.  04.11.1997.  Skatits
19.07.2017.Pieejams:http://www.lza.lv/index.php?option=com_content&task=view&id=3828&Itemid
=58.

2 Silneva, L. (red.). (2000). Sociala darba terminologijas vardnica. Riga: SDSPA , Attistiba”.

Sturpat, 70. Ipp.
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8.pielikums

ZINATNISKAS PETNIECIBAS DARBU ATTELU UN TABULU
NOFORMESANA

Attelu noformésana
ZPD ievietoto ilustraciju - fotografiju, ski¢u, shému, grafiku, diagrammu u. tml. -
apzimeSanai izmanto vienu un to paSu terminu "att€ls". Att€li tiek numurgti nodalas ietvaros un
katram no tiem ir jabiit savam nosaukumam. Attéla numuru un nosaukumu raksta simetriski zem
ilustracijas. Nosaukumu raksta ar maziem burtiem un lielo sakuma burtu, bez punkta nosaukuma
beigas, piem&ram:

Attels
1. att. Atte€la nosaukums

Teksta, kura ilustréSanai izmantots attgls, attieciga vieta jadod atsauce uz to, piemeram: ...
uzskatami ilustré 1. att. dota shéma...
Tabulu noformésana
ZPD ievietotas tabulas tiek numurétas un katrai no tam ir jabiit savam nosaukumam.
Tabulas nosaukumu raksta simetriski virs tabulas ar maziem burtiem un lielo sakuma burtu, bez
punkta nosaukuma beigas. Tabulas numuré nodalas ietvaros ar arabu cipariem. Tabulas numuru raksta
labaja puse virs tabulas nosaukuma, pieméram:
1. tabula
Tabulas nosaukums

| | | |

Teksta attieciga vieta jadod atsauce uz tabulu, pieméram: Ka rada 1. tabulas dati ...
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9.pielikums
ZINATNISKAS PETNIECIBAS DARBA PRIEKSAIZSTAVESANAS

VERTESANA (10.KLASE)
1.Vértesanas kriteriji
Darba dalas Kriteriji Punkti
0-3

Temas 3 — pamatojums par p&tijuma problémas un risinamo jautdjumu aktualitati ir
aktualitate izversts un labi argument&ts

2 — petijuma aktualitates pamatojums ir izklastits dalgji vai arT argumentacija

ir nepilniga

1 — pétijuma aktualitates pamatojums ir vaj$ vai pretrunigs

0 — pétijuma aktualitates pamatojuma nav
Meérkis 3 — petijuma méerkis ir skaidri formul@ts, tas ir atbilstoss p&tijjuma problémai

un sasniedzams

2 — petijuma merkis ir formul@ts parak plasi vai parak Sauri, tomer joprojam

atbilst petfjuma problémai un sasniedzams

1 — pétijuma mérka formul&jums tikai dalgji atbilst petijjuma problémai,

mérkis ir dal&ji sasniedzams

0 — petijuma mérka formul&jums ir pretrunigs vai ari neatbilst petijuma

problémai; pétijuma meérkis nav sasniedzams
Uzdevumi 3 — pétijuma uzdevumi ir formuléti skaidri un atbilsto$i petijuma mérkim, ka

ari tie aptver visas nepiecieSamas darbibas

2 — petijuma uzdevumi ir formul&ti atbilstosi petijuma merkim

1 — pétijuma uzdevumi ir tikai dal&ji formul&ti un pilniba neaptver visas
veicamas darbibas, lai sasniegtu petijuma merki

0 — pétijuma uzdevumi nav formulé&ti

Hipoteze vai
pétijuma
jautajums

3 — petijuma jautajuma formul&jums ir analitisks, atbilst petjjuma meérkim un
ir izp&tams. Vai ar1 — hipot€ze ir pamatota un parbaudama ar izv€l&tajam
metodém

2 — pétijuma jautajuma formul&jums ir aprakstoss, atbilst p&tijuma mérkim
un ir izpetams. Vai arl — ir izvirzita hipotéze, bet ta nav pietickami pamatota;
hipotgze ir parbaudama ar izv€l€tajam metodem

1 — petfjuma jautajums ir vaji vai pretrunigi formulets, tikai dal&ji atbilst
petijuma merkim. Vai ar1 — ir izvirzita hipot€ze, bet ta nav pamatota un nav
parbaudama ar izvél&tajam metodem

0 — nav izvirzits p&tfjuma jautajums vai ar1 ta formul&jums neatbilst p&tijuma
jautajuma biitibai vai arT neatbilst p&tljuma mérkim. Vai ar — ir izvirzita
hipotéze, bet ta nav pietiekami pamatota, to nevar parbaudit, vai arT nevar
parbaudit ar izvél&tajam metodem

Pétijuma
metodes

3 — Metodes izvele un pamatojums atbilstosi zinatnu nozares
visparpienemtajai praksei; izvélétas metodes atbilst pétijuma problémai un
pétijuma jautajumam un/vai hipotézei, izklastitas saprotami un logiski
sakartotas;

2 — metodes izvele atbilstoSa zinatnu nozarei, pétijuma jautajumam un/vai
hipotézei, iztriikst logiskas secibas un precizas izpratnes un izklasta;

1 — metodes dalgji atbilst p&tamai problémai, pétijjuma jautajumam un/vai
hipotézei, nav logiskas secibas un izpratnes;

0 — metodes neatbilst p&tijuma problémai un mérkim, nav logiska izklasta un
izpratnes vai nav metodes aprakstitas
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Darba saturs
un plans

3 — saturs izversts, logisks, atbilstoss izvirzitajam merkim un uzdevumiem
2 — darba saturs un plans nepilnigs un parak neprecizs

1 — darba saturs un plans visparigs, neved pie mérka

0 — darba saturs un plans neatbilst t€mai vai nav satura

Teoretiskas
literatiiras
saraksts

3 —izveleta literatiira apliecina izpratni par petjjuma tematam atbilstoSajiem
nozimigakajiem darbiem un autoriem; izmantota jaunaka tematam atbilstosa
literatiira un empiriskie pétijumi u.c.

2 — izveleta literatira apliecina pietickamu izpratni par pétamo jautajumu;

1 —izveleta literattra tikai dal€ji atspogulo izpratni par p&tamo jautajumu

0 — izveleta literatiira ir nepilniga un neatspogulo pietieckamu izpratni par
petamo jautajumu. Izmantoti galvenokart nepieméroti avoti (piem.,
visparigas enciklop&dijas, macibu gramatas, neakadeémiskas publikacijas
u.c.)

Uzstasanas

Uzstasanas ilgums atbilst laika limitam; uzstasanas ir logiska, parliecinosa,
laba literaraja valoda 0 — 3

Prezentacijas
materials

Prezentacija (plakats) izveidota atbilstoSi pamatprasibam, prezentacija
un citi vizualie materiali ir labi uztverami 0 — 3 punkti

Maksimalais punktu skaits 27 punkti

Vértesanas kopsavilkuma tabula

Punkti Balles

no lidz

27 27 10
24 26 9
21 23 8
18 20 7
15 17 6
13 14 5
10 12 4
7 9 3
5 6 2
1 4 1

20




10.pielikums

ZINATNISKAS PETNIECIBAS DARBA VERTESANA (11.KLASE)
1. Skolénu zinatniskas pétniecibas darbu vertésanas kritériji un recenzijas veidlapa
Informacija par skolénu un zinatniskas p&tniecibas darbu:

Skoléna vards, uzvards

Skola

Zinatniskas
pétniecibas darba
nosaukums

Zinatnu sekcija

Piezimes:

1.Recenzentam ir tiesibas vértét tikai reglamentéto darba apjomu.

Piem@ram, ja rezultatu analize vai secinajumi ietilpst parsniegtaja apjoma, tad
recenzents §1s darba dalas drikst nevertét.
2.Recenzents darbu verté péc visiem tabula dotajiem vértéSanas krit€rijiem un norada
punktiem atbilstoSo veért§juma skaidrojumu. Recenzents raksta komentarus, kur to

uzskata par nepiecieSamu.

3.Recenzijas nosléguma recenzents formulé 2-3 jautajumus, uz kuriem skoléns atbild
regionalaja konferencg, ja darbs ir izvirzits aizstavésanai.

Kriterijs Vértéjuma skaidrojums Punkti | Komentari
1.Zinatniskas pétniecibas 0 — 10 punkti Ja par So
darba logika,pieméram, kritériju nav
-darba satura atbilstiba 10 punkti,
virsrakstam; noteikti
-petijuma teksta dalu un jaraksta
elementu savstarpgja komentars
saistiba un saskana;

-pétijuma logika un

argumentacija, izteikto

apgalvojumu pamatojums;

-zinatniskajam stilam

atbilstosa valoda un

tekstveide;u.c.

2.Zinatniskas pétniecibas | 10 — p&tjjumam ir gan novitate, gan ta

darba originalitate — rezultati ir praktiski pielietojami

petijuma novitate zinatnu 5 — petijumam ir vai nu novitate, vai

nozares konteksta, un tas arT ta rezultati ir praktiski pielietojami

pamatojums; petijuma 0 — pétjjumam nav ne novitate, ne ta

rezultatu praktiska rezultati ir praktiski pielietojami

pielietojamiba Piezime: Par $o krit€riju var sanemt
tikai 10 vai 5 vai O punktus

3.Zinatniskas pétniecibas darba koncepcija — maksimums 15 (5x3) punkti

3.1.Petijjuma problemas
apraksts un pamatojums

3 — probléma ir skaidri aprakstita, un
tai ir sniegts pamatojums

2 — probléma ir formul&ta, bet ta ir
dalgji paskaidrota un pamatota

1 — probléma ir aprakstita vai dalgji
aprakstita, bet tai trukst pamatojuma
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0 — probléma nav aprakstita vai ari tas
raksturojums ir vajs$, neskaidrs,
pretrunigs u.tml.

3.2.Petijuma aktualitates
pamatojums

3 — pamatojums par pétijjuma
problémas un risinamo jautajumu
aktualitati ir izversts un labi
argumentets

2 — petijuma aktualitates pamatojums
ir izklastits dal&ji vai arT argumentacija
ir nepilniga

1 — petijuma aktualitates pamatojums
ir vaj$ vai pretrunigs

0 — petfjuma aktualitates pamatojuma
nav

3.3.Petfjuma merkis

3 — pétijuma mérkis ir skaidri
formul@ts, tas ir atbilstoss petijjuma
problémai un sasniedzams

2 — petijuma merkis ir formul@ts parak
plasi vai parak Sauri, tomer joprojam
atbilst petijuma problémai un
sasniedzams

1 — pétijuma mérka formulgjums tikai
dalg&ji atbilst p&tijjuma problémai;
merkis ir dal&ji sasniedzams

0 — petijuma merka formul&ums ir
pretrunigs vai ari neatbilst petijuma
problémai; petijjuma mérkis nav
sasniedzams

3.4.Petijuma uzdevumu
formuléjums

3 — pétfjuma uzdevumi ir formuléti
skaidri un atbilstosi pétijuma mérkim,
ka arT tie aptver visas nepiecieSamas
darbibas

2 — pétijuma uzdevumi ir formul&ti
atbilstosi petfjuma mérkim

1 — petijuma uzdevumi ir tikai dalgji
formuléti un pilniba neaptver visas
veicamas darbibas, lai sasniegtu
petijuma mérki

0 — pétfjuma uzdevumi nav formuléti

3.5.Petijuma jautajuma
un/vai hipotezes
formulejums un ta
kvalitate

3 — petfjuma jautajuma formul&ums ir
analttisks, atbilst p&tfjuma mérkim un
ir izpetams. Vai arT — hipot€ze ir
pamatota un parbaudama ar
izvéletajam metodém

2 — pétijuma jautajuma formul&jums ir
aprakstoss, atbilst ptijuma merkim un
ir izpetams. Vai arT — ir izvirzita
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hipotéze, bet ta nav pietickami
pamatota; hipotéze ir parbaudama ar
izveletajam metodem

1 — pétijuma jautajums ir vaji vai
pretrunigi formul&ts, tikai dalgji atbilst
pétijuma mérkim. Vai ar1 — ir izvirzita
hipotgze, bet ta nav pamatota un nav
parbaudama ar izveletajam metodeém

0 — nav izvirzits pétijuma jautajums
vai arT ta formul&jums neatbilst
pétijuma jautajuma bitibai vai ar1
neatbilst pétijuma mérkim. Vai arT —ir
izvirzita hipot€ze, bet ta nav pietickami
pamatota, to nevar parbaudit, vai ari
nevar parbaudit ar izveletajam
metodem

4.Literatiiras apskats (teorétiskais pamatojums) — maksimums 10 (

3+4+3) punkti

4.1.Literaturas apskata
struktiira (demonstré
izpratni par galvenajiem ar
petijuma tematu
saistitajiem teor&tiskajiem
konceptiem un to saistibu,
atklaj pétijuma logiku un
saskan ar p&tjjumam
izvirZito meérki un petijuma
jautajumu)

3 — demonstre izpratni par galvenajiem
ar petfjuma tematu saistitajiem
konceptiem un to saistibu, atklaj
pétijuma logiku un saskan ar
pétijumam izvirzito mérki un petijjuma
jautajumu un/vai hipotezi

2 — demonstre izpratni par galvenajiem
ar petjjuma tematu saistitajiem
konceptiem, tomer parak plasi vai
parak Sauri atspogulo nepiecieSamos
konceptus un saistibu starp tiem; atklaj
pétijuma logiku un saskan ar
pétijumam izvirzito mérki un pétijjuma
jautajumu un/vai hipotezi

1 — trukst pétjjumam nozimigas
sadalas vai arf tikai dalgji tiek
atspoguloti ar petjjuma tematu saistitie
koncepti, vai arf tie tikai dalgji atbilst
petijuma mérkim un pétijjuma
jautajumam un/vai hipotézei

0 — trokst logikas vai arT tas neatbilst
petijuma mérkim un pétijjuma
jautajumam un/vai hipotgzei

4.2 Literaturas apskata
teksta kvalitate

(Teksta katrai idejai ir
izversta argumentacija,
ieklaujot gan argumentu
apstiprinosas tezes, gan
kritiku. Katrai nodalai ir

4 — teoretiskais materials ir analizets
augsta [imen, teksta katrai idejai ir
izversta argumentacija, ieklaujot gan
argumentu apstiprinosas tézes, gan
kritiku; ir labi veidota nodalas ieksgja
struktiira un logika

3 — teorétiskai materials ir pietiekami
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sava ieks$gja struktiira un
logika (nodala ieksgji
strukturéta tematiski un péc
idejam, atsaucoties uz
dazadiem autoriem)

labi analiz&ts un pamatots; ir ieverota
nodalas iek$gja struktiira un logika

2 — teorctiskais materials pasniegts
aprakstosa veida, trukst izverstas
argumentacijas; ir ievérota nodalas
iek§gja strukttra un logika

1 — teoretiskais materials pasniegts ka
dazu literatiiras avotu konspekts,
neanalizgjot un neizversot
nozimigakos argumentus; nodalas
iek$gja struktra un logika ir vaja

0 — teorétiskais materials izklastits loti
vaja ltmeni un nodalas ietvaros netiek
apliikotas svarigakas idejas; trikst
nodalas iek$gjas struktiiras un logikas

4.3.Literaturas apskata
rakstiSana izmantotas
literatiiras kvalitate

un atbilstiba p&tijuma
izvirzitajam mérkim un
petfjuma jautajumam vai
hipotgzei (izveleta literatiira
demonstre izpratni par
pétijuma tematu;
izmantotas zinatniskas
publikacijas un tematam
atbilstosi péttjumi)

3 —izveleta literatiira apliecina izpratni
par pétijuma tematam atbilstoSajiem
nozimigakajiem darbiem un autoriem;
izmantota jaunaka tematam atbilstosa
literattira un empiriskie petfjumi u.c.
2 — izvéleta literatiira apliecina
pietiekamu izpratni par p&tamo
jautajumu
1 — izveleta literatura tikai dalgji
atspogulo izpratni par p&tamo
jautajumu
0 — izveleta literatiira ir nepilniga un
neatspogulo pietiekamu izpratni par
petamo jautajumu. Izmantoti
galvenokart nepieméroti avoti (piem.,
visparigas enciklop&dijas, macibu
gramatas, neakadeémiskas publikacijas
u.c.)

5.Metodes apraksts un pam

atojums — maksimums 10 punkti

Metodes apraksts un
pamatojums atbilstosi
zinatnu nozares
visparpienemtajai praksei;
izvéletas metodes (-u)
atbilstiba pétijuma
problémai un pétijjuma
jautajumam un vai
hipotezei. Metodes apraksts
un pamatojums ir tik
detalizets, ka petijumu

0 — 10 punkti

iespgjams atkartot.

Ja par So
krit€riju nav
10 punkti,
noteikti
jaraksta
komentars

6.Rezultatu analize un secinajumi — maksimums 15 (10+5) punkti
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6.1.Rezultatu analize/
interpretacija:

- logiska seciba aprakstiti
visi nozimigakie rezultati,
kas attiecas uz darba merki,
pétijuma jautajumu un/vai
hipot@zi, un sasniegti ar
izmantotajam p&tijuma
metodem,;

-labi pardomats rezultatu
izklasta veids (tabulas,
atteli);

-rezultatu analize ir balstita
literatiiras parskata
aplukotajas zinatniskajas
atzinas, t.sk. salidzinata ar
ieprieks veikto pétijumu
rezultatiem;

- rezultatu analize ir logiska
un pamatota;

-ir aprakstiti iegiito
rezultatu nepilnibas un to
iesp&jamais skaidrojums; ir
iezimeti turpmak veicamo
petijumu virzienti;

- ir aprakstita rezultatu
praktiska nozimiba un
pielietojamiba.

0 — 10 punkti

Ja par So
kriteriju nav
10 punkti,
noteikti
jaraksta
komentars

6.2.Secinajumi (secinajumi
izriet no p&tjjuma
iegltajiem rezultatiem un to
analizes; secinajumi sniedz
atbildes uz pétijjuma
jautajumu un/vai apstiprina
vai noraida hipotezi;
secingjumi ir labi formuléti;
secindajumi nav vienkarsa
faktu konstatacija, un nav
teorétisko atzinu
atkartosana u.tml.)

5 — secingjumi ir analitiski, izriet no
iegiito rezultatu analizes un
interpretacijas un sniedz pilnigas
atbildes uz izvirzitajiem pétijuma
jautajumiem vai hipot€zém

4 — secinajumi ir analitiski, izriet no
iegiito rezultatu analizes un
interpretacijas un sniedz atbildes uz
izvirzitajiem pétljuma jautajumiem vai
hipotézeém

3 — secinajumi izriet no iegiito
rezultatu analizes un interpretacijas un
sniedz dalgjas atbildes uz izvirzitajiem
petljuma jautajumiem vai hipotézém

2 — secinajumi tikai dalgji izriet no
iegiito rezultatu analizes un
interpretacijas (piem., ir plasaki, neka
to pielayj pétijjuma rezultati),
secinajumos ieklauti visparzinami fakti
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un teoretiskas atzinas

1 — secinajumi nav balstiti iegiito
rezultatu analize

0 — darbam nav secinajumu

7.Pétijuma &tika — maksimums 2 punkti

Pétijumu étikas ievérosSana
atbilstosi zinatnu nozares,
kura veikts petijums,
visparpienemtajam
prasibam

2 —ieverota pilniba

1 — ir dazas nepilnibas

0 — ir butiski petjjuma &tikas
parkapumi

Piezime: Ja ZPD §aja kriterija sanem
vertejumu 0, tad darbs netiek vertets
un netiek virzits konferencei

8.Zinatniskas pétniecibas darba teksta noforméjums — maksimums 8 (4x2) punkti

8.1.Izmantotas un citétas
literatiiras saraksta un
bibliografisko norazu
noforméjums atbilstosi
kadam no
visparpienemtajiem stiliem.
Darba konsekventi
izmantots viens
bibliografiskais
noformé&jums

2 — Literatiiras saraksta bibliografiskas
norades noformétas atbilsto§i kadam
no visparpienemtajiem stiliem

1 — Literaturas saraksta bibliografiskas
norades noformé&tas nekonsekventi un
atbilst atSkirigiem stiliem

0 — Literatiiras saraksta bibliografiskas
norades nav noformétas atbilstosi
kadam no visparpienemtajiem stiliem

8.2.Atsaucu lietojums un
noforméjums (visa darba
nepiecieSamajas vietas
izmantotas atsauces un tas
ir noformétas atbilstosi
kadam no
visparpienemtajiem
stiliem). Ja darba tiek
konstatets nepictickams
atsaucu lietojums un tas
liecina par akadeémiskas
gtikas parkapumu, tad darbs
nav talak vert&jams un
virzams

2 — atsauces ir atbilstosi izmantotas un
korekti noformétas

1 — atsauces ir izmantotas, bet to
lietojums vai noformg&ums ne visos
gadijumos ir precizs (pieméram,
dazviet triikst atsauces)

0 — atsaucu trukums, kas liecina par
pétijuma &tikas parkapumu

Piezime: Ja ZPD $aja kritérija sanem
vertejumu 0, tad darbs netiek vertets
un netiek virzits konferencei

8.3.Darba noforméejums
(ZPD noformg&juma
atbilstiba prasibam, att€lu,
tabulu, pielikumu u.c.
noform&jums)

2 — tehniski korekti noforméts

1 — tehniski dalgji korekti noforméts
0 — noforméts loti pavirsi vai
neatbilstosi prasibam

8.4.Pareizrakstiba

2 — darbs uzrakstits stilistiski laba
valoda, bez pareizrakstibas kludam
1 — darbs kopuma uzrakstits laba
valoda, bet tomer sastopamas
atseviskas pareizrakstibas kliidas

26




0 — darbs ir uzrakstits stilistiski slikta
valoda, tas ir griiti lasams un
uztverams, un ir daudz pareizrakstibas
kladu

Piezime: Ja ZPD $§aja kriterija sanem
vertgjumu 0, tad darbs netiek vertéts

un netiek virzits konferencei

9.Zinatniskas pétnieciska darba prezentésana — 20 punkti (Sos kritérijus verte, ja darbs
izvirzits konferencei)

9.1.Uzstasanas (Uzstasanas 0 — 5 punkti
ilgums atbilst laika limitam;
uzstasanas ir logiska,
parliecinosa, laba literaraja
valoda)

9.2.Prezentacija (plakats) 0 — 5 punkti
izveidota atbilstosi
pamatprasibam,

prezentacija un citi vizualie
materiali ir labi uztverami
9.3.Atbildes uz recenzenta 0 — 10 punkti
un komisijas jautajumiem
(Skoléns spgj logiski un
parliecinosi atbildét uz
recezenta un komisijas
jautajumiem; atbildes ir labi
argumentétas; atbildes
liecina par kompetenci un
erudiciju izveletaja
petjjuma temata)

| Gala vertejums (maksimums 100punke): [ | ]
Recenzenta jautajumi:

1.

Darbs tiek izvirzits/netiek izvirzits (nevajadzigo nosvitrot) mutiskai aizstavéSanai
konference.
Recenzents

(paraksts un at$ifr&jums) (datums)

1. Veértesanas kopsavilkuma tabula starpvertéjumam (pirms prezentacijas)
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Minimalais punktu skaits, lai izvirzitu ZPD prezent€$anai konferencg ir 40 punkti

Punkti
Balles

no lidz

80 80 10

69 79 9

61 68 8

53 60 7

46 52 6

40 45 5

Maksimalais punktu skaits ZPD 80
Maksimalais punktu skaits par ZPD aizstavéSanu 20

Maksimalais punktu skaits kopa 100

2. Vertesanas kopsavilkuma tabula gala vértéjumam

Punkti
Balles

no Iidz

100 100 10
87 99 9
77 86 8
68 76 7
57 67 6
50 56 5
45 49 4
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